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Par Latvijas lauksaimniectbu: stipraku un modernaku

Andris Miglavs, Latvijas Valsts Agraras ekonomikas institfita direktors,- "Latvijas V&stnesim"

- Jau esam runajusi par musu lauksaimniecibas vajajam vietam Latvijas lauksaimniecibas
attiecibas ar Eiropas Savienibu. Tas ir, pirmkart, saimniecibu, uznémumu vaditspgja jeb saimnieku
uznéméjspéja. Latvija paSlaik ir liels lauku saimniecibu vaditaju deficits; otrkart, produktu
razoSanas kvalitate, Tpasi pirmprodukta, izejvielu razoSana. Bez tam $o produktu apjomi ir mazi un
mums nav razosanas sist€mas, kas varétu garant€t viendabiga kvalitativa produkta razoSanu
lielakos apjomos; treskart, nespgja izveidot vienotas precu (pazistamas art ka "brand") zimes, kas
varétu parliecinosi pieteikt Latvijas izcelsmes produkciju starptautiskaja tirgt, liecinot par
iesp&jami augstu un nemainigu kvalitati. (Sikak skat. "LV" 1998. gada 20.marta numura - R.B.)

Runajot par lauksaimniecibas attistibas iekSzemes aspektiem, Iidztekus jamin arT kapitala piesaiste
nozarei un lauksaimnieciba stradajoso parstrukturizacija. Bitiskakais faktors ir kapitals (€kas,
buves, masinas), respektivi, tada kapitala trikums, kas sp&tu nodrosinat razigu darbu, mazu citu
resursu patérinu (séklas materials, agrokimikalijas, lopbariba u.c.) un kvalitativa produkta
garantetu iegtiSanu.

Misu institiita veiktie aprékini liecina, ka Latvijas lauksaimniecibas modernizacijai vajadziga
summa faktiski ir tik liela, ka simt miljonu latu uz vienu vai otru pusi vairs nav nekas izskiross. ST
nepiecieSama summa ir robezas starp 700 un 900 miljoniem latu. Nav runa par §is naudas
ieguldiSanu lauksaimniecibas nozaré viena gada, bet kados piecos lidz desmit gados §T summa
lauksaimnieciba ir jaiegulda. Ta patie$am nav maza nauda, ja nem vera, ka, piem&ram,
lauksaimniecibas produkta vértiba esosajas cenas 1996. gada bija aptuveni 600 miljoni latu. Tatad
- vesela gada lauksaimniecibas produkta kopvertiba jaieliek lauksaimnieciba investiciju veida.
Paslaik lauksaimniekiem pasSiem $adas naudas nav.

- Bet vai ir izredzes $ai naudai "atrasties" uz citu nozaru rékina?

- Ja §1 nauda neatradisies, tad lauksaimnieciba Latvija ir nolemta mzigai nikSanai un vegetéSanai.
Jo ar $adu kapitala iemiesoSanas formu ka laukos paslaik, lauksaimnieciba nekad nebiis efektiva.
To gribu teikt absoldti kategoriski - nekad.

Mgs varam z€loties un ¢ikstét, ka padomjlaika lauksaimniecibas sistéma ir sagrauta. Tacu tik lielus
resursus patéréjosu razosanu, kada bija taja sistema, més nekad nespesim piesatinat ar tik augstam
cenam, kas spétu kompensét raZzoSanas izmaksas. Lauksaimnieciba steidzigi ir vajadziga morali
jauna, resursu izlietojumu samazino$a razoSanas materiali tehniska baze. Un to bez kapitala iegtit
nevar.

Nav jégas subsidiju Iidzeklus sadalit "uz galvinam", katrai zemnieku saimniecibai iedodot 150
latus gada (Sads viedoklis izskan lauksaimnieku forumos). Ko ar Siem 150 latiem saimnieciba
iesaks?

"Mums ir jatiek sava domasana pari principam "katram pa sviestmaizei" un iesp&ju robezas
japalidz tiesi tiem, kas grib savu saimniecibu sakartot ar skatu nakotng"

Saimniecibas apgrozijums vid&ji m&rams tukstosos latu, bet uz katra labibas hektara, plaujot ar
vecajiem kombainiem, zemg izbirst 20 latu. Tapat vien izbirst. Ja mes ko daram tikai tap&c, lai
veicinatu esosas lauksaimniecibas materiali tehniskas bazes saglabasanu, tad patiesiba mes
nedaram neko labu. Teiks$u bez aplinkiem - ja m&s nedodam papildu iesp€jas tiem zemniekiem,
kuri ir sapratusi notickoSo un redz savas saimniecibas nakotnes attistibas viziju, més rikojamies
loti slikti.

Pasreizgja subsidiju nolikuma tiek runats art par pasu resursu ieguldisanu saimniecibas attistisana
ka Iidzfinans€sanas avotu. Uzskatu, ka valstij nav jasniedz atbalsts paSu resursu ieguldiSsana
saimnieciba. Pasu resursus , ja tadi ir, zemnieks saimniecibas attistiba ieliks tapat. Bet krediti
augsto procentu deél paliks neaizsniedzami, tapéc atbalstu ar€jo resursu piesaistiSanu
lauksaimniecibai.



- Tas nozimé - krediti caur bankam? Ar lauksaimniecibai joprojam loti augstajiem procentiem?
Subsidiju nolikums paredz atmaksat 30 procentus no kredita summas. Tacu - kas dos zemniekam
garantijas, ka ST subsidiju nauda patiesam bus? Ir tacu bijis, ka subsidiju Iidzekli netiek laika
ieskaititi ZM konta, tacu komercbanku tas neinteresés. Ko tad lai dara zemnieks?

- Ar1 sadam variantam, kas garant€ $adas situacijas neizveidoSanos, vajadz&tu bit atrunatam
subsidiju nolikuma. Subsidiju realizacijas mehanisma vajadz&tu biit model&tai situacijai: ja $ads
ligums par subsidijam, pieméram, jaunu tehnologiju iegadei, tiek slégts un valsts no savas puses
saistibas neizpilda, tad attiecigi pret valsti jabut iesp&jai verst prasibu, kas kompensg visus riska
faktorus. Sis lietas ir reguldjamas un sakartojamas. Tad, ja principiala kop&ja vieno3anas
lauksaimniecibas nozarg ir virzita $aja - atjaunosanas - virziena.

Mums ir jatiek sava domasana pari principam "katram pa sviestmaizei" un iesp&ju robezas japalidz
tiesi tiem, kas grib savu saimniecibu sakartot ar skatu nakotng. Ja saimnieks ir izlémis nopirkt
traktoru par 25 tiukstoSiem latu, vinam tiesam tas ir vajadzigs un vin$ to nepérk tikai tadél, ka
vinam dod subsidijas. Neviens mani nespés parliecinat, ka tikai tapat vien, aiz gara laika, tiks
nopirkts $ads traktors un taja ielikti pasa zemnieka 17 tiiksto$i. Traktoru pirks tas, kas grib to art
izmantot - pats, kopa ar kaiminiem vai ka citadi. Jebkura gadijuma resursi lauksaimnieciba bis
iepludusi. Un vismaz viens jauns, labs traktors biis nacis laukos klat. Kads cits nopirks labu
kombainu, kads uzcels modernu lopu novietni, vél kadam bas jauna perspektiva tehnologjia un ta
talak. Pamazam lidzekli lauksaimnieciba iepludis.

Paliikosimies uz Siem seSarpus miljoniem latu, kas subsidiju veida paredz&ti lauksaimniecibas
attistibai. Ja So naudu izlietos ka lidzfinans€jumu lauksaimnieka pasa lidzekliem, tas nozime, ka
faktiski papildus lauksaimnieciba esam ielikusi tikai Sos 6,5 miljonus latu. ArT taja gadijuma, ja So
naudu iedos kreditu veida.

Tacu, ja Sie 6,5 miljoni tiks iedoti ka Ilidzfinansg€jums citu finansu institiiciju izsniegtajiem
kreditiem, tad Sie 6,5 miljoni piesaistis sev vél 20 - 25 miljonus latu. Tatad - bus panakts triskart
lielaks ekonomiskais efekts. Lauksaimnieciba biis ieguldita tris reizes lielaka summa. Tadg] es
atbalstu tikai $adu variantu, ka subsidijam paslaik biitu jabiit tikai un vienigi lidzfinansgjumam
jebkuru citu finansu institiiciju izsniegtajiem kreditiem. Sads lidzfinansgjuma grants nevis palétina
resursus, bet gan faktiski padara aiznemtos lidzeklus par bezprocentu kreditiem. Jo par projektu
kopuma atmaksajama kreditprocentu summa ir Ilidzvertiga projekta vértibai. Lidz ar to
lauksaimnieciba piesaista bezprocentu ar&jos resursus.

- Zemnieks nem kreditu, piem&ram, ilggadigo stadijumu projekta izpildiSanai - tas blitu uz 3 - 5
gadiem. Kas pasreizgjos apstaklos garant€s, ka ar1 nakama, aiznakama un turpmako gadu subsidiju
nolikuma biis tadi pasi noteikumi ka Sogad?

- Naudu vin$ sanems Sogad. Un iesp&jama projekta summa ir 100 tikstosi latu, kas ir loti liela
summa.

Tacu principa Sis ir loti sapigs punkts - valsts programmu, projektu ilggadiba. Subsidiju
nolikumam, $adai konkr&tai nostajai biitu jabut ilggadigai un nebiitu pielaujams nekads politiskais
populisms So noteikumu revidéSana vai pat atcelSsana. Ja Sada konsekventa pieeja netiks
nodro$inata, blis griiti runat par lauksaimniecibas stabilu un vienme&rigu attistibu.

- Kads biitu optimalais lauksaimnieciba nodarbinato skaits, kas sp&tu apmierinat Latvijas paterinu?

- Apméram 50 tuksto$i nakotn€ var€tu biit lauksaimnieciskas produkcijas razotaji. Patiesiba skaits
nav tik viegli nosakams, jo to ietekme& dazadi blakusapstakli. Viss atkarigs no zemnieku
razotsp&jas. Tacu lauksaimnieciba stradajoso skaits vairakkartigi samazinasies.

Pasreizgjo lauksaimnieciskas produkcijas apjomu varétu nodrosinat 25 - 30 tikstosi cilvéku. Ja
izmantotu visu Latvijas lauksaimnieciba izmantojamo zemi - 2 miljonus hektaru, tad var€tu runat
par 60 - 70 tikstoSiem lauksaimnieciba nodarbinato.



Tacu Seit nekada gadijuma nevar pateikt: biis ta un ne citadi. Te jarékinas ar kapitala pieejamibu,
ar alternativo darbavietu iespgjam.

- Un - ja visi lauksaimnieciskaja razoSana nodarbinatie mazpamazam izdomas, ka vienkarSak un
izdevigak ir nodarboties ar ko citu, nevis lauksaimniecisko razosanu? Sada tendence ir. Ko tad?

- Tad visai Latvijas sabiedribai var rasties problémas. Tacu ar1 $ads apgalvojums ir nosacits. Ja
sabiedriba biis apmierinata ar to lauku ainavu, kas tad izveidosies, ja biis miera ar ievesto partiku
utt., tad viss kartiba. Tadg] - velreiz uzsveru - lauksaimnieciba ir visas sabiedribas jautajums. Jo
jebkurs politiskais 1émums ir visas sabiedribas un kadas noteiktas sabiedribas dalas savstarpgjais
kompromiss. Nedz viena, nedz otra puse nevar dikt€t savus noteikumus. ArT otrai pusei ir tiesibas
uz atbildes 1émumu. Un, ja politiskais Iémums akcepté lémumu par ilglaicigu un neatgriezenisku
procesu, tad $ads process arT notiks un ar $adu ricibas rezultatu ir jarekinas. Tadel jau valstl ir
politiki, kam jaizsver katra pienemama lémuma iesp&jamas sekas.

Riita Bierande,

"LV" lauksaimniecibas redaktore



