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Sodienas diskusijai:

s ES KLP “Veselibas parbaude™?
o Kas ir un kas vairs nav KLP VP
o VP saistiba ar MLA un budzetu 2014.-2020.gadam
m Lauksaimnieku skatijums uz politikas attistibu
o viedokli, to atSkiribas un ar1 pretrunas
m Politikas faktoru analize
m Latvijas pozicija:
0 Sabiedribas grupas un institiicijas, kas piedalas pozicijas veidosana;
o lespeja ietekmet turpmakos politikas attistibas procesus;
o Iesp€jama ietekme uz Latvijas lauksaimniecibas un lauku attistibu
s Ko darit turpmakaja pusgada?



Kas ir ES KLP “Veselibas parbaude”?

= lzcelsme-  vesturiska, 2005.gada ES budzeta 2007.-2013.gadiem
apstiprinaSanas procesa nolemta ka kompromiss:

o Britu- "Francu” pretstavei
a Jauno - Veco DV pretrunas par lidztiesibu risindjumam
s Teoréetiski

o KLP reformas ievieSanas novertejums 2008. gada ar sekojoSiem
priekSlikumiem un Iémumiem politikas korekcijam 2009.gada un
ievieSanai 2010.gada,

= Praktiski
o EK sagatavota ES MP Iémuma projekta par KLP reformu apspriesana
ievieSanai 2009.gada;
= Daritaji
o formali — pamata dara EK
o 1esaistot (formali un neformali) DV



EK dokuments par KLP “Veselibas
parbaudi”. Galvenie jautajumi

ES lauksaimniecibas sektora tirgus 1zredzes pasaules
perspektiva

Ka strada Vienota maksajuma shéma un kadas ir tas
vienkarSosSanas iespéjas:

Q

Q

Q

Q

obligatas atmatu politikas atcelSana,

virziba uz pilnigi atdalitu maksajuma shému,
obligatas modulacijas likmes palielinasana,
savstarp€jas atbilstibas sistemas vienkarSosana

Jaunu tirgus iespéju uztverSana un raZzosSanas orientacija
uz tirgu (intervence, piena kvotas)

Stabils II pilars lauku attistibai



Bet vienlaikus...

m “Tehniskas konsultacijas” par MLA nosacijumu
parmainam 2009.gada.
o kasir MLA
= novirzes no ES vai DV vidgja
= lauksaimniecibai vai lauku attistibai nelabvéliga terit.
0 kadiem biit mehanismiem
= PM vai darbibas attistibas atbalsts

m debates par ES budzZetu 2014.-2020.gada aizsakSanas

o Lidzeklu pardales perspektiva
= Lauksaimniecibas dala kopé€ja budzeta
= 1. pilars pret 2. pilaru

o Kada ir ilgtermina politikas strat€gija????



Lauksaimnieku skatijums uz politikas
attistibu. Viedoklu aptauja.

Aptauja veikta 2007.gada novembra ménesi, LVAEI
sadarbiba ar petijumu centru SKDS.

Aptaujas meérkis - uzzinat viedoklus par ES KLP
attistibas procesu kopuma un vélamas politikas
1stenoSanal nepiecieSamiem instrumentiem.

= Aptauja ieklauto saimniecibu 1zlase — 412
saimniecibas. Rezultati attiecinami regionu un
dazada (>2 ELV) ekonomiska lieluma

saimniecibu grupas.



Aptaujas rezultati (1)
TieSmaksajumu pieskirSanas kritériji vai

un ka mainas viedoklis atkariba no saimniecibas apgrozijuma

Neatkaﬁgi no apg roszuma TieSmaksajumi lauksaimniecibas atbalstam batu japieskir atkariba
. - —. no
tiek atbalstita maksajumu
. v e = Izmaksam,
saistiba ar pasreizejo kas rodas
razo$anas limeni. nodrosinot
I\ / vides,
Saimniecibas dzivnieku
vésturiska labturibas
(2004.- Saimnieciba un augu }
N\ 2006.gada) | PaSreizéja | izmantotas | aizsardzibas KOP?
razo$anas | razo$anas | zemes prasibu Grati | (atbilzu
limena [imena platibas ievéroSanu pateikt | skaits)
kopéjie ieneémumi Mazak par 20 2 135 27 19 18 201
no 000 Ls
lauksaimniecibas
produkcijas 20 000- 40 000 0 65 17 6 7 05
\L/:irék par 40 000 0 82 24 7 3 116
Kopa (atbilzu skaits) 2 282 68 32 28 412

Avots: LVAEI, izmantojot SKDS aptaujas datus




Aptaujas rezultati (2)
Attieksme pret dazadam tieSmaksajumu
sistémam saistiba ar platibu deklarésanu

/7 5% saimniecibu batu gatavas katru gadu deklarém
atbalstam atbilstoSos hektarus, rékinoties, ka valsts

kopé€jais atbalsta apjoms paliek nemainigs, un, jo Kopa
lielaks deklaréto hektaru skaits, jo lielaks Kadai ar razoSanu nesaistitu tieSmaksajumu (atbilzu
iespéjamais atbalsta likmes samazinajums. sistémai Jus dotu prieksroku? skaits)
Jo lielaks ir saimniecibas apgrozijums, jo konkrétaks | Katry gadu
viedoklis. 16% no mazaka apgrozijuma saimniecibu deklarat
grupas nav varejusas formulét atbildi, savukart atbalstam
lielaka apgrozijuma grupa to nav varéejusi izdarit tikai atbilstodos | Sanemt fiksétu
6%. zemes | tieSmaksajumu
hektarus likmi | Griti pateikt
kopgjie ien€émumi N0 Mazak par 20 000
lauksaimniecibas Ls 144 24 33 201
produkcijas
20 000- 40 000 Ls 69 14 12 95
Vairak par 40 000 97 12 7 116
Ls
Kopa (atbilzu skaits) 310 50 52 412

Avots: LVAEI, izmantojot SKDS aptaujas datus




Aptaujas rezultati (3)

Cik liela meéra iepriekséja gada laika gutie ienakumi
ir 1zlietot1 saimniecibu attistibai vai dzives limena
uzlabosanai

160 50%
199 1 < L 40%
138 ) - 30%
60 - 20%
= Ham %
/ Lielaka dala gato ' ' ' ' ' ' — 0%
S = ® o~ o < O © © ._
ienakumu ir izlietoti E G w oS B %
drizak dzives lTimena g = S OR-
uzlabo$anai neka o 2 'N E 9 o
ieguldijumiem N ® 0= =
uznémumu attistiba. | = -
Nozimigas atsSkiritbas _
starp saimniecibam = Mazak par 20 000 Ls =20 000- 40 000 Ls
ar dazadu 1 Vairak par 40 000 Ls —=— Kopa

apgrozijuma limeni
e o e
nepastav. saimniecibu skaits kopa, ka arT atkaribd no saimniecibu ienémumiem

(% no ienémumu grupas saimniecibam) 9




Aptaujas rezultati (4)

Viedokli par ar raZoSanu nesaistito

tieSmaksajumu likmju noteiksanu

/Ievérojot, ka ar razoSanu nesaistitie tieémakséjurrh
ietekmeé lauksaimniecibas zemes cenu un nomas

nepiecieSams izveleties

Nemot véra, ka, jo augstaka nesaistito tieSmaksajumu likme,
jo lielaka biis zemes cena un zemes nomas maksa,

) N ) Visa ES uz
maksas pieaugumu, tomér 62% no aptaujas 1 ha
daltbniekiem vélas sanemt visa Eiropa uz 1ha _vienadu
vienadu, bet maksimali augstu tieSmaksajumu likmi "km'_'kkas ir
Tikai 22% no respondentiem atzist, ka likme zemaka pat -
T . _ o . zales Visa Eiropas
nedrikstétu sasniegt zales applausanas izmaksas. plausanas Savieniba
Naudas novirziSanu no atdalitajiem P&c iespgjas | izmaksam, nesanemt ar
tieSmaksajumiem uz citiem mérkiem atzist tikai 2% a}lgst%u ur; ] atlikugo razosanu
iali visa ES uz Inans€jumu nesaistitus
K G ZETIAELIET j\‘ ha vienadu novirzot | tieSmaksajumus, Kopa
tiesmaksajumu = citiem naudu novirzot | Grati | (atbilzu
likmi mérkiem | citiem mérkiem | pateikt | skaits)
kopégjie ienemumi Mazak par 20 000 126 37 3 35 201
no lauksaimniecibas LS
produkcijas 20 000- 40 000 Ls 57 27 1 10 95
\Lfslrak par 40 000 71 27 4 14 116
Kopa (atbilzu skaits) 254 91 8 59 412

Avots: LVAEI, izmantojot SKDS aptaujas datus
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Aptaujas rezultati (6)
Viedokli par ar raZoSanu nesaistito

tieSmaksajumu likmju noteiksanu

I
/ Sie Vied(_)k!i .il" prgtrgné a_r \ Kas biitu janem vera, nosakot nesaistito
atbildém uz ieprieks€jo jautajumu. platibmaksajumu likmi?
78% ir atzinusi, ka janem véra izmaksas,
izmaksas par zemes uzturéSanu kas rodas
laba lauksaimniecibas stavokIr, nodrosinot
kas faktiski ir zales plausanas vides,
) P! dzivnieku
izmaksas. labturibas
K un augu
aizsardzibas
prasibu izmaksas zemes
ievérosanu | uzturéSanai laba Kopé
katra lauksaimniecibas | kadi citi Gruti (atb}liu
sektora stavokli kriteriji pateikt skaits)
kopgjie ienémumi no  Mazak par 20 000 Ls 31 155 0 15 201
lauksaimpiecibas 20 000- 40 000 Ls 9 79 1 6 95
produkcijas Vairak par 40 000 Ls 18 86 0 12 116
Kopa (atbilzu skaits) 58 320 1 33 412

Avots: LVAEI, izmantojot SKDS aptaujas datus
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Aptaujas rezultati (7)

kadai vajadzétu biut minimalai platibai,
par kuru tiek pieskirti tieSmaksajumi

/A—\tkaﬁbé no saimniecibu ienémumiem,

mainas viedoklis, kadai vajadzéetu bat

minimalai platibai, par kuru tiek pieskirti
tieSmaksajumi. To zemnieku, kuru

~J

\

N

Kadai vajadzetu but minimalai platibai, par kuru tiek pieskirti

. S o
apgrozijums neparsniedz 20 tdkst. latu, [ | t1esmaksajun-r11.
vairakums atbalsta vai nu 0,3 vai 1 5 ha, kas ir
hektara robezas noteikSanu (76%). 74% minimala
no vidéja apgrozijuma saimniecibam 0,3 hektari, platiba
atbalsta 1 vai 5 hektaru sliekSna katasir 15 | 1ha,ka | augkopibas
noteikSanu. 51% no 40 tdkst. latu Eiropas tas produkcijas Kopa
@ozﬁuma ga?mr_wieché_m atbalsta 5 ha Savienibas | paSlaik ir | razoSanai Cita Griti (atbilzu
' valstis Latvija tirgum platiba pateikt skaits)
kopgjie ien€émumi  Mazak par 20 000 63 90 44 0 4 201
no Ls
lauksaimniecibas 20 000- 40 000 Ls 23 35 35 1 1 95
produkcijas  Vajrak par 40 000 15 39 59 0 3 116
Ls
Kopa (atbilzu skaits) 101 164 138 1 8 412

Avots: LVAEI, izmantojot SKDS aptaujas datus
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Aptaujas rezultati (8)

kadiem meérkiem butu novirzams iespé€jamas tieSmaksajumu

samazinasSanas rezultata atbrivojies finanséjums

PrieksSroka tiek dota
vietéjas nozimes lauku
celu kvalitates

\_ uzlabosa\ nai )
Investiciju Investiciju
atbalsts lauk- atbalsts Viet&jas
saimniecibas citiem Agrovides nozimes
produkcijas uznémgej- | pasakumu lauku celu Griiti
razoSanai darbibas hektar- kvalitates pateikt/
tirgum veidiem maksajumi | uzlaboSanai NA
kopgjie ien€émumi | Mazak par 20 000 Ls 78 8 120 135 5
no 20 000- 40 000 Ls 34 5 61 71 4
lauksaimniecibas
produkcijas Vairak par 40 000 Ls 64 7 67 82 3
Kopa (skaits) 176 20 248 288 12

Avots: LVAEI, izmantojot SKDS aptaujas datus

AN

13




Aptaujas rezultati (9)

atticksme pret piena pardosanas kvotu atcelSanu piena

fAaZ0Sanas saimuniccibas atkariba o

ipatsvars saimniecibu iepémumos

iena produkcijas

Aptuveni puse no aptaujatiem piena

razotajiem atbalsta piena kvotas atcelSanu
pec iespéjas atrak, bet vel aptuveni 30%
atbalsta to atcelSanu pakapeniski tuvako

gadu laika.
Piena produkcijas Tpatsvars saimniecibu iep€mumos
10 20 30 40 50 60 70 75 80 90 | 100 | Total

Vai Jis Ja, péc
atbalstat iesp&jas 1 0 6 3 12 5 8 1 6 2 53 97
piena atrak
pardoSanas | Ja,
kvota}s pak_apemskl 1 1 3 1 8 2 4 0 7 4 28 59
atcelSanu tuvako
ES? gadu laika

Ne 0 1 1 2 0 1 1 0 1 0 8 15

Griti

pateikt/ NA 0 1 1 1 4 5 5 0 1 0 9 27
Total 2 3 11 7 24 13 18 1 15 6 98 | 198

Avots: LVAEI, izmantojot SKDS aptaujas datus
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Politikas faktoru analize (1)
Nevienmeérigs 1.pilara budzZeta sadalijums

starp dalibvalstim
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B nacionala aploksne uz/LIZ, EUR/ha —e— nacionala aploksne, 1000 EUR

1.pllara tieSmaksajumu nacionalas aploksnes 2013.gadamun to attiecindjums uz izmantoto LIZ ES dalibvalstis

AAvots: LVAEI, izmantojot R1782/2003 un EUROSTAT datus
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Politikas faktoru analize (2)

Neproporcionals ES ieguldijuma un lidzfinanséjuma

samérs dazadu valstu lauku attistibas programmas
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B VYalztz Idzfinanzgums (% sabiedrizkd ieguldijuma)

O EAFRED ieguidijuma likime (% sakiedrizkd ieguldijuma)

KLP 2.pilara finanséjuma 2007.-2013.gadam strukttra no ELFLA un valstu nacionala budzeta
Avots: DG-Agri http://ec.europa.eu/agriculture/rurdev/countries/index_en.htm; *- tikai Ziemelirija, **- tikai Flandrija
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http://ec.europa.eu/agriculture/rurdev/countries/index_en.htm

Politikas faktoru analize (3)

2008.-2009.gada ir planots EK zinojums Eiropas padomei par ES kop€jo budzetu,
kas uzsaks debates par lauksaimniecibas un lauku attistibas budzZetu un ta
izlietoSanas principu parskatiSanu nakamajam planosanas periodam 2014.-
2020.gadam, ka ar1 I/s finans€juma Ipatsvaru kop&ja budzeta.

,Jaunajam atslégam” budZeta sadal€ ir jarod iesp€ja turpinat uzsakto reformu
procesu, aktualiz€jot ieprieks€jos uzstadijumus:

o konkuretspeja,
o lauku ekonomikas diversifikacija,
o uzlabota lauku infrastruktiira,
o lauku vides aspekti.
1.pilara finanSu lidzeklu novirziSanu uz 2.pilaru var realizet:
o obligatas modulacijas veida:
= mainot vai nemainot ES pardales likmi 80/20,

o starp valstim nevienmerigi sadalito tieSmaksajumu i1zlidzinasanas veida
m atslégas “jaun-"centralizéto finansSu resursu sadalei (pardalei?!)

17



1.pilars 2.pilars
TieSmaksajumi. ardale- e Lauku attistiba
Vai/ un 7 vai 7
el T [@SMaksajumu TM budzeta s | EIFOpAS Nacionala
izltdzinasana ,2hocirpsana” politika politika

Atdalitas aploks | Nauda paliek 1.
(maksajumu pilara

| Lauksaimnieciha

val - r?

likmes, Kritériji?) Nauda pariet uz 2

Lauku teritorija

pilaru
Saistitas aploksnes Nauda pariet citam
L_| (69.pants, kritériji?) L_| vajadzibam

2.ass,
3.ass

1".p1lars - lauksaimnieciba
TieSmaksajumi par zemes uzturéSanu laba I/s
stavokilr.

Zemnieku Iémums — ko/vai razot.

(patiesiba art 2.pilara 1.ass ir 1. pilars)

2 .pilars — lauku teritorija
1. L/s razoSanas konkurétspé€ja.

+

2. Sociali ekonomiska dala
(nelauksaimnieciskas razoSanas
konkurétspéja; diversifikacija).

+

3. Vides dala (cross compliance).

/é\ Avots: LVAE]

18



Politikas faktoru analize (4)

= 1.pilara atdalito tieSmaksajumu izlidzinasana
starp valstim ir 1esp&€jama 2 veidos:
0 nosakot atdalito maksajumu likmi ES vidéja Iiment,

0 nosakot atdalito maksajumu likmi Iimenti, kas ir
pamatots noteiktu merku sasniegSanai vai konkrétu
1zmaksu segSanai.

m Dalibvalstu saimniecibu struktuira, verteta péc
vienota raksturojosa raditaja — saimniecibu
ekonomiska lieluma, varétu biit viens no
potencialiem kritérijiem budzeta pardale.
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Politikas faktoru analize (5)

ES dalibvalstu lauku saimniecibu vidéjais ekonomiskais
lielums 2003. un 2005.g2. un kopéjais sektora

novértéjums ELV 2005.g.

120

30000000

100 +

gl

G0

40 1

20

25000000

t 20000000

15000000

T 10000000

2000000

o

I 00, ELY fzaimn. B2 20035, ELYYzaimn. —0— 2003, ELY

20



Politikas faktoru analize (6)

ES dalibvalstu lauku saimniecibu struktura atbilstosi

saimniecibas ekonomiskajam lielumam 2005.gada.
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Ka formulét un ka istenot Latvijas
poziciju (1)

lJadsy3

eqrpalqes
nyne’

INZ

Ifaluwresyne

selsiui

seno

eqipleA

0c
9ledis

exsib

epeb0z0z-1T
V11 AT

FM & MP

Budzeta

/poécijas pamatojk\

exiijod

\

ZM

ar koordinacijas grupu

koordinacija

xidroéana,ieklausTéaﬁz

Lauksaimnieku

sabiedriba

ar tas dazado struktdru

Piedalas
[éemumu ES FMP
proceddra
P_iedalés ES LMP
[éemumu -
proceddra EK & ILK
letekmeé
a
preor::;‘ﬁu COPA/COCEGA
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Atgadnel — musu ka ES DV iespéjas ES
KLP VP procesa (1)

m “Baudit” -
o vienkarsi sekot (zinat), ka politikas attistibas lietas
virzas,
m “Tetekmeét™:
0 definét savas intereses — strat€giskas un tuvaka laika,

0 definét savas nacionalas Intereses un poziciju un virzit
(aizstavet) to VP lémumu pienemsSanas procesa,

0 bit gataviem konstruktivai diskusijai par piedavatajiem
risinajumiem lai maksimali noverstu iesp&jamas
negativas sekas

23



Latvijas pozicija

Latvijas pozicija tiek 1zvirziti ,,aktivitate”, ,,vienlidziba” un

,,vienkarSoSana”

Parskatit VM shemu

Pagarinat VPM shému.

Atbalstit maksajumu atdaliSanu no raZzoSanas.

Atcelt VPM sheémas nosacijumu par labu lauksaimniecibas stavokli uz
2003.gada 30.juniju.

Parskatit savstarp€jas atbilstibas sist€mas nosacijumus.

Parskatit modulacijas principus.

Parskatit un izvertét energijas kulttiraugu atbalsta shémas efektivitati.
Parskatit agrovides atbalsta nosacijumus.

Skaidra un vienkarsa riska vadibas sistéma.

Parskatit galvenos razoSanu ierobeZojoSos elementus.

Vienlidziba ES dalibvalstu starpa.

24



Latvijas pozicijas dokuments
(kvalitativais novértéjums)

Latvijas pozicijas prioritates:

m VPM shémas turpinasana péc 2010.gada, piemérojot
visas valstis vienadus tieSmaksajumu pieskirSanas
(saistiSanas vai atdaliSanas) nosacijumus.

s Maksajumu atdaliSana no razosanas, bet:

0 vienlaicigi izstradajot jaunus principus un krit€rijus 1.pilara
finans€juma pardale1
= starp dalibvalstim
= 1. un 2.pilaru.
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Latvijas pozicija (1)
Iesp€jama ietekme uz Latvijas
lauksaimniecibas un lauku attistibu

m Zalaka gaisma tirgorientetai lauksaimniecibas
attistibai

0 konkuretsp€jas “politisko” atSkiribu noverSana par
saistito TM dalu
0 “vesturisko” TM turpinasSanas ietekmes mazinasana un
iesp&ja pardalit maksajumus starp DV
m Iesp€ja papildinat salidzinosi mazako ES LLA
budzeta apjomu uz pardalita 2. pilara apjoma
palielinagjuma rékina
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Atgadnel no 2007.gada vasaras sakuma

What are the potential implications of CAP health
check?

= Formally

o Evaluation of the outcome of the previous reform stage
o Recommendations for the next CAP reforms,

= In fact, it may :

o provide quite radical reform proposals from the EC point of view,
even not waiting for the end of the current policy planning period
(conclusion from the experience of the previous Mid-term
evaluation)

o cause tough discussions among the member states about:

the redistribution of CAP budget
RDP

market regulation

currently invisible issues
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