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Kam ir intereses KLP parmainisana?

= Valstim
o Latvija — grib lielakus TM
o Lielbritanija — grib 1etaku KLP
o Zviedrija — grib konkurétsp&jigaku
o Fancija — grib vairak naudas un liclakas garantijas agrobiznesam
= Ministriem — dabiit liclakas aploksnes un demonstrét savu
speku
s “akadémikiem” - 1egt racionalu un pareizu politiku
m Lau(lj<saimniekiem — dabiit vairak un vieglak pieejamu
nNauau

s Lauku kopienu vaditajiem — iegit atbalstu lauku
socialekonomiskajai dzivotspéjati ...



Ko meés vispar gaidam no politikas?
Un vai sanemam to no ES KLP?

= Véelamies
o Labi merkéetu
= Ir noteikti sasniedzamie mérki (rezultati)
m |zvélétie instrumenti risina problémas
o Saprotamu
= |r skaidra zina, ko politika sniedz sabiedribai
o Finansiali efektivu
s Pasu pasakumu efektivas izmaksas
= Administracijas izmaksas
o Bez (vai minimaliem) blakusefektiem

s Ko no ta sniedz pasreizeja KLP?



Ko stasta esosa KLP:
1. pilars

2008
Policy Objectives Main Instruments Expendit.
- EUR
miljardi
Market Raise and stabilise market Intervention buying; 4159
Interventions prices export subsidies
Coupled Increase production of Production premia; area 5620
Subsidies selected goods payments
Direct L :
Reward farmers' historic Single Farm Payment;
Income : : 31414
Support support entitlements Single Area Payment




KLP reforma —
kopéjas izpratnes mekléjumos

= Misu izpratne: “Katru gadu, € 31 miljardi, bet
vismaz 20 miljardi — vairak ka 25% no ES
kopbudzeta tiek téréti — nesniedzot sabiedribai
atbilstosu pievienoto vertibu”

= Ja kads to ta nesaredz — , protams, savu uzskatu
sisttmu var veidot pilnigi patstavigi



Ko stasta esosa KL.P:

2. pilars

A
X Polic Budget
: - y Main Instruments Share 2007-
I | Objectives 2013
S
Konk“?etSpeJa . Modernization of agricultural holdings;
Improving the competitiveness . )
1 : adding value to agricultural and
of the agricultural and forestry forestry products; infrastructure
sector yP ’ 5165.3
Lauku vide Agri-environmental payments;
2 | Improving the environment and | payments to farmers in areas with
the countryside handicaps 6493.52
Lauku_dzwe : .. . | Village renewal and developments;
Improving the quality of life in : :
: basic services for the economy and
3|rural areas and encouraging o : :
L rural population; business creation and
diversification of the rural development
economy P 2804.02
Jotal

14758

7




Kur problémas? -
“vispareiropisks” skatijums

Kaut kop$ 2003. gada reformas ir kadi uzlabojumi, bet ar1 jaunas problémas:

ES muitas tarifi un saubsidijas kroplo tirgu un visu ekonomiku. European
agriculture is not aligned with its comparative advantage, but skewed in favor
of those products that receive disproportional protection. The CAP harms EU
trade interests. It discredits the free-trade argument and serves as a pretext for
maintaining barriers to trade in agriculture, manufacturing and services.

KLP ir sociali negodiga. Poor farmers benefit little from the CAP. 20% of
recipients reap roughly 80% of the direct income support. The CAP has a
weak environmental record. Only a tiny fraction of its budget is spent on
efficient agri-environmental payments, while environmentally harmful farming
practices, such as drainage of wetlands, are still subsidized.

KLP ir skérslis talakai ES integracijai. It creates an image of a bureaucratic,
non-transparent, and ill- -managed EU. It wastes resources that could, if
employed more wisely, convince European citizens of the benefits of
Integration.

KLP nerékinas ar pasaules partikas drosibas izaicinajumiem un attistibas
valstu nabadzibu. European tariffs and export subsidies, in particular, lower
world food prices.



Iespéjas

s Ekonomikas krize atstas smagu iespaidu uz valstu
budzetiem, dodot arT lielaku 1etekmi finanSu ministriem

= Ekologiska Krize prasis parskatit izdevumus par labu
klimata, biodiversitates, augsnes un udens aizsardzibai

s Lauksaimniecibas produkcijas cenu un iedzivotaju
ienakumu ilgstosais palielinajums vajina argumentu par
tadu 1enakumu atbalstu, kas nesniedz saredzamu
sabiedrisko labumu



Risinajums

Eiropas naudu jatére vienigi par Eiropas sabiedriska labuma radisanu.
If agricultural policies do not have positive effects that spill across national
borders, they should be fully financed by the member states that are in a
better position than the EU to pursue local preferences with financial
responsibility.

KLP budzZetu nozimigi jasamazina.

The first pillar of the CAP should be progressively abolished and many
policies under the second pillar should be removed.

Japastiprina ES uzraudziba par nacionalajam lauksaimniecibas
politikam,

to avoid subsidy payments that distort competition or hurt the environment.
Jaatrisina tieSmaksajumu jautajums—

tas tomér ir %2 ES KLP budzZeta
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Ka 1evéertét sabiedriskos labumus

s Par ES méroga sabiedrisko labumu atzistami
0 Cina pret klimata parmainam,
0 Biodaudzveidibas saglabaSana un tidenssaimnieciba
(piesarnojuma novérSana, nepietickamiba, pliidi).
= Pie nacionala Iimena
o Daudzveidigas tradicionalas lauku ainavas saglabasana

o Decentralizétakas lauku apdzivotibas struktiiras
saglabasana — un tas ir ES regionalas politikas
jautajums
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Eiropas ekonomistu grupas
piedavajums — esence

= Pirmo pilaru ta esosaja veidola jalikvide.
s Otra pilara politikas kardinali japarskata

o Only those policies that promote genuine European
public goods, are efficiently targeted at their objectives,
and avoid excessive payments, should be retained
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Komisijas piedavatie KLP stratégiskie
meérki

Visa ES uz ilgtspejigas bazes saglabat partikas razoSanas potencialu, lai Eiropas

iedzivotajiem ilgtermina garantetu nodroSinatibu ar partiku un lai Snlegtu
ieguldijumu pasaul€ arvien picaugosa partikas pieprasijuma apmierinasanai,
kas saskana ar Partikas un lauksaimniecibas organizacijas (PLO) aplésém lidz
2050. gadam pieaugs par 70 %.

Atbalstit lauksaimnieciskaja razoSana iesaistitas kopienas, kuras Eiropas
iedzivotajiem nodrosina kvalitativu, vértigu un daudzveidigu partiku, kas
razota saskana ar 1lgtsp€jigam metod€m, atbilstoS1 musu prasibam attieciba uz
vidi, Gideni, dzivnieku veselibu un labturibu, augu aizsardzibu un sabiedribas
veselibas aizsardzibu.

aktiva dabas resursu parvaldiba lauksaimnieciba, kas sniedz ieguldijumu
art klimata parmainu mazinaSana un palidz Stm parmainam pielagoties. Sis ir
svarigs pamats apgabalu dinamiskumam un ilgtermina ekonomiskajai
dzivotspgjai.

Saglabat stabilas lauku kopienas, kuram lauksaimnieciba ir svariga
ckonomiska darbiba, kas veido vietejo nodarbinatibu; tas nodroSina daudzas
ckonomiskas, socialas, vides un teritorialas prieksrocibas.
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Problémas EK skatijuma

= NodroSinatiba ar partiku
0 Un art siva starptautiska konkurence
o Tas radita nepastaviba un nedrosSiba
= Vide un klimata parmainas
o Spiediens uz vidi
o SEG emisija

m Teritorialais Iidzsvars

14



KLP nakotnes mérl,(i

1. Ilgtspéjiga partikas razosana

uzlabot lauku saimniecibu ienakumus un ierobezot saimniecibu ienakumu
atSkiribas, nemot vera, ka cenu un ienakumu nepastaviba un ar dabu saistitie
riski $aja nozaré atstaj lielaku iespaidu neka citas un ka lauksaimnieku
ilenakumu un ienesiguma Itmenis vidéji ir zemaks neka pareja ekonomikas
dalas;

uzlabot lauksaimniecibas nozares konkurétspéju un pastiprinat tas vertibas
dalu partikas apgades kédg, jo lauksaimniecibas nozare ir loti sadrumstalota
salidzinajuma ar citam partikas apgades kede iesaistitajam nozarém, kuras ir
labak organizetas un kuram tad¢jadi ir lielakas 1zredzes panakt sev izdevigus
nosacijumus. Turklat Eiropas lauksaimniekiem jastajas preti visa pasaules
tirgus konkurencei, vienlaikus ieverojot augstus standartus attieciba uz vides,
partikas nekaitiguma, kvalitates un dzivnieku labturibas merkiem, par kuriem
1estajas Eiropas iedzivotaji;

atlidzinat razoSanas griitibas apgabalos, kuros ir specifiski dabas
ierobezojumi, jo tajos pastav lielaks risks, ka zemes apsaimniekoSana varetu
tikt partraukta.
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KLP nakotnes meérki
2. Dabas resursu ilgtsp€jiga apsaimniekoSana un
riciba klimatajoma

m garant€t 1lgtspejigas razoSanas praksi un nodroSinat, lai lielaka mera
tiktu sniegti sabiedriski labumi vides joma, jo daudzi no
lauksaimnieciskas darbibas rezultata raditajiem sabiedriskajiem
ileguvumiem netiek atlidzinati parastas tirgus darbibas apstaklos;

= inovaciju cela stimulét ,,zalu” izaugsmi, ka del ir nepiecieSams ieviest
jaunas tehnologijas, izstradat jaunus produktus, ieviest izmainas
razoSanas procesos un atbalstit jaunus pieprasijuma modelus, jo Tpasi
arvien uzplaukstoSas bioekonomikas sakara;

= turpinat mazinat klimata parmainu sekas un 1stenot pasakumus, lai
tam pielagotos, tad€jadi dodot 1espe€ju lauksaimniecibai atbildét uz
klimata parmainam. Ta ka klimata parmainu ietekme uz
lauksaimniecibu ir 1pasi liela, tad, nodroSinot iesp€jas Sai nozarei
pielagoties arkartigajam klimata svarstibam, var ar1 1izdoties samazinat
klimata parmainu negativas sekas.
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KLP nakotnes meérki
3. Lidzsvarota teritoriala attistiba

atbalstit nodarbinatibu lauku apgabalos un saglabat
lauku apgabalu socialo struktiiru;

uzlabot lauku ekonomiku un sekmét diversifikaciju, lai
vietejie ekonomikas veidotaji var€tu pilniba atraisit savu
potencialu un optimizet papildu vietejo resursu
IZmantojumu;

lauksaimniecibas sistemas darit iespejamu strukturalo
daudzveidibu, uzlabot mazu lauku saimniecibu apstaklus
un pilnveidot Vlete]OS tlrgus, jo Eiropa lauksaimnieciskas
darbibas struktiiru un razoSanas sisttmu dazadiba var
sniegt ieguldijumu lauku regionu pievilciguma un
1dentitates veidoSana.
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Scenariji (iesp€jas)
1. Mérena uzabosana
s M

o Objektivaka TM sistema. (vienlaikus nemainot pasreiz€jo tieso
maksajumu sisteému)

o nostiprinat riska parvaldibas instrumentus

s Tirgus pasakumi
0 racionalizet un vienkarSot pastavosos tirgus instrumentus

s Saglabat virzienu atbilstigi visparigajai ,,veseliguma
parbaude1”, proti, palielinat finans€jumu, lai risinatu
probl€mas, kas saistitas ar klimata parmainam, tdens

apsaimniekosanu, biologisko daudzveidibu,
atjaunojamajiem energoresursiem un inovacijam.
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Scenariji (iesp€jas)
2. Butiska KLLP parstrade

TM. TieSos maksajumu veidotu

d

a

a

d
d

bazes likme, kas kalpotu ka ienakumu atbalsts,

obligats papildu atbalsts par ekologiskiem sabiedriskajiem labumiem, izmantojot vienkarSus,
Vlsparlgus 1kgadejus un arpushgumlskus pasakumus, pamatojoties uz papildu izmaksam, kas
nepiecieSamas So pasakumu 1stenoSanai,

papildu fakultativs maksajums, kas ka kompensacija paredzets to apgabalu lauksaimniekiem,
kuros ir specifiski dabas ierobeZojumi;

fakultativs saistitais atbalsts konkrétiem sektoriem vai regioniem12.
jauna shéma mazam lauku saimniecibam

Tirgus pasakumi

o racionaliz€t un vienkarSot pastavosos tirgus instrumentus

Lauku attistiba

o Pielagot un papildinat jau esoSos instrumentus, lai tos sekmigak sastatitu ar ES prioritatém,
atbalstu koncentrgjot galvenokart uz vidi, klimata parmainam un/vai parstrukturé$anu un
inovaciju, ka arT lai stimul&tu regionalas/vietgjas iniciativas.

o Nostiprinat pastavoSos riska parvaldibas instrumentus un ieviest fakultativu ienakumu
stabilizacijas lidzekli, kas btitu saderigs ar PTO ,,zalo kasti”, lai kompensétu biitiskus ienakumu
zaud&jumus.

o lidzeklu pardale starp dalibvalstim, pamatojoties uz objektiviem krit€rijiem
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Scenariji (iesp€jas)
3. Butiska KLLP parstrade
= TM.

o Pakapeniski 1zbeigt tieSos maksajumus to pasreiz€ja veidola
o Tos aizstat ar ierobeZotiem maksajumiem par ekologiskiem

sabiedriskajiem labumiem un papildu maksajumiem par
specifiskiem dabas ierobeZzojumiem

m Tirgus pasakumi

o Atcelt visus tirgus pasakumus, 1znemot, iesp&jams, ,,traucéjumu
klauzulas”, kuras btitu iesp€jams aktivizét smagas krizes
apstaklos

= [auku attistiba

o Pasakumi tiktu galvenokart orienteti uz klimata parmainam un
vides aspektiem
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Kas noticis lidz Sim

= Nov 2009: The draft conclusions on the budget review leak from the
Commission, calling for significant cuts in the CAP budget. The draft is heavily
criticized by defenders of the CAP, including Mariann Fischer-Boel, then-
Commissioner for Agriculture, and disappears into the bin.

= June 2010: Own-initiative report by the European Parliament on the post-2013
CAP.

m July 20|10: DG Agriculture organizes a major stakeholder conference in
Brussels.

= September 2010: A Franco-German position paper on CAP reform is published.

4 I\onember 2010: The Communication on CAP reform from DG Agriculture
eaks.

= November 2010: Commission conclusions on the budget review outline options
and indicate preferred directions of budget reform, including the CAP.

= November 2010: The French Ministry of the environment breaks ranks with the

Ministry of agriculture by publishing its own vision ‘For a sustainable
agricultural policy in 2013’.

= November 2010: DG Aquculture communication on the post -2013 CAP



http://www.reformthecap.eu/sites/default/files/Budget review - COMM Draft 10-09.pdf
http://www.reformthecap.eu/sites/default/files/EP Lyon report.pdf
http://ec.europa.eu/agriculture/cap-post-2013/conference/index_en.htm
http://www.reformthecap.eu/sites/default/files/FrancoGermanPosition-CAP.pdf
http://www.reformthecap.eu/blog/leaked-commission-communication
http://www.reformthecap.eu/blog/budget-review-conclusions
http://www.reformthecap.eu/blog/french-env-ministry
http://www.reformthecap.eu/blog/commission-communication-cap-appraisal

‘Bet palick neskaidribas...

Ka sadarbosies dazadas Iémumu pienemsana iesaistitas struktiras.

= Vai valstu vaditaji vispirms noteiks KLP budzetu un, iesp&jams,
atseviskas izdevumu prioritates KLP ietvaros, un atstas
lauksaimniecibas ministriem otrskirigu lomu detalu izstradasana?
Vai arT lauksaimniecibas ministri vienosies par nakotnes KLP
mérkiem, instrumentiem un budzeta vajadzibam un iepazistinas
valstu vadltajus ar visaptveroSu projektu?

s Val Eiropas Parlaments, kura pozicijas ir nostiprinatas ar
Lisabonas ligumu, klus tlkpat ietekmigs ka Ministru padome? Vai
Komisija un Padome readés uz Parlamenta nostaju, vai arT
Parlaments saks cintties ar Padomi?

s Kada bus valstu vaditaju ietekme, kas sanak kopa ka Eiropadome?
Vai jaunais Eiropadomes prlekssedetajs kas saskana ar Lisabonas
ligumu ievéléts uz 2,5 gadiem, Tstenos vado$o lomu sarunas par
nakamo ES |Igterm|na budzetu?
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Kas talak?

m EP Budzeta komitejas balsojums par budzeta parskatiSanas
zinojumu (2011. gada marts).

= Komisijas pazinojums par ES ilgtermina budzetu (iesp&jams, 2011. gada
aprilis).

= EP plenarsédes balsojums par budzeta parskatiSanas zinojumu (2011. gada
maija).

= Komisijas tiesibu aktu priekslikumi par KLP un ES ilgtermina budzetu
(2011. gada junija), nosuatiti Padomei ES Polijas prezidentaras laika.

s Padomes un Parlamenta sarunas: Padome vienojas par tiesibu aktiem KLP
un visam ES ilgtermina budzetam un nostta tos Parlamentam (lems,
iespéjams, 2011. gada decembra Padomé, joprojam Polijas prezidentiras
laika, vai arT 2012. gada pirmaja puse€, jau Danijas prezidentura).
VienoSanos starp Padomi un Parlamentu var sagaidit lidz 2012._gada
beigam Kipras prezidentiras laika vai 2013. gada pirmaja puse Irijas
prezidentlras laika.

= Jaunas KLP un ES ilgtermina budzeta staSanas spéka ir paredzéta
2014. gada 1. janvarl. Ja juridisko tekstu varés pabeigt tikai 2013. gada, ta
ilevieSana var but jaatliek [1dz 2015. gada janvarim. Ja netiks panakta
vienoSanas par jaunu ES ilgtermina budzetu var iegut, 2013. gada budzets
attiecas ari uz 2014. gadu.
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Apstasimies Seit...

Vairak var lasit
http://www.reformthecap.eu/

Pateicos par uzlausiSanu

AN
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